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Tydssa selvitettiin elintarvikeviljan hiilijalanjalki osana varmuusvarastointia ja tehtiin rajattu
pilottilaskenta maaratylle tilajoukolle, jossa tavoitteena oli selvittda, miten viljan hiilijalan-
jalki voidaan kdytannéssa laskea ja osoittaa osana huoltovarmuusvarastointia.

1. Aineisto

Hiilijalanjalkilaskennan kohteeksi valittiin elintarvik-
keeksi meneva kevatvehna. Aineisto koottiin 10:Ita
ProAgria Eteld-Suomen SatoKlubi -viljelijaryhman
maatilalta koskien vuoden 2025 viljelytietoja. Tila-ai-
neistot olivat kaikki siten padosin Uudenmaan,
Kymenlaakson ja Eteld-Karjalan alueilta.

Tarkasteltavien maatilojen valinta sovittiin Huol-
tovarmuuskeskuksen kanssa syksyn 2025 aikana.
Alkuperaisena suunnitelmana oli kerata aineisto
mallasohralta Viking Maltin sopimusviljelij6ilta. Taman
toteutuminen olisi kuitenkin viivastyttanyt aineiston
saamista pitkalle loppuvuoteen 2025, joten suunni-
telma paatettiin muuttaa ja samalla ottaa huomioon
my®&s ohjausryhman toive keskittya analyysissa
suurimpaan huoltovarmuusviljaan eli kevatveh-
naan. Koska aineistojen keruu tehtiin satokauden ja
syystoiden paatyttya lokakuussa, paatettiin tietojen

keruuvuodeksi valita tuorein vuosi eli kulunut vilje-
lykausi 2025, suunnitelmassa esitetyn vuoden 2024
sijaan. Tiedot kerattiin tilan koko kevatvehnaalaa
koskevista keskiarvoista, ei lohkokohtaisesti. Tama
todettiin riittavaksi tarkkuudeksi ohjausryhmassa
(kokous 19.9.2025).

Tilat valittiin satunnaisesti 20 tilan joukosta ja luon-
nollisesti sen mukaan, oliko tiloilla kevatvehnaa vilje-
lyssa vuonna 2025. Tilojen valinnassa ei huomioitu
sitd, oliko tiloilla lohkomuistiinpanot Wisu-ohjelmassa,
vaan tiedot paatettiin kerata padosin manuaalisesti
lahettamalla kaksisivuinen tiedonkeruulomake vilje-
lijille sahképostilla. Kahdelta tilalta tiedot poimit-

tiin Wisu-ohjelmasta. Osa, noin puolet, viljelijéista
palautti tiedot itse keraten, osan kanssa tiedot kerat-
tiin puhelimitse tai Teams-yhteyden avulla.

2. Laskentamenetelmat

Viljan hiilijalanjalkilaskenta tehtiin Biocode Producer
-ohjelmalla. Téssa laskentaty6kalussa kasvihuone-
kaasupadstdjen laskenta perustuu IPCC-standardeihin
ja ilmoitetaan hiilidioksidi-ekvivalentteina (CO,e)
tuotettua satokiloa kohti. Laskennassa huomioi-
daan seuraavat yhdeksan tekijaa: sadon maara, pellon
maalaji ja multavuus, kylvésiemenmaara, epdorgaa-
ninen ja orgaaninen lannoitus (typpi ja fosfori), kalkitus,
kasvinsuojelu, veden kaytto (kastelu ja ruiskutus), pelto-
téiden polttoainekulutus seka kuivaus ja siind kaytetyt
energian lahteet. Viljan hiilijalanjalki laskettiin maatilan
portille asti, toisin sanoen viljan kuljetus kayttopaikkaan
ei ollut laskennassa mukana. Viljan kuljetusmatka ja
-tapa ostovarastoon kysyttiin kuitenkin tiloilta, ja sen
hiilipaastét arvioitiin Suomen Viljavan (https:/www.

suomenviljava.fi/content/uploads/2025/03/Vuosiker-
tomus-2024.pdf) selvityksen kertoimien mukaan.

Lisaksi laskettiin maankayton eli pellon hiilivarannon
muutos kivennaismailla IPCC (2019) ohjeiden (Refine-
ment to the 2006 IPCC Guidelines for National Green-
house Gas Inventories: Chapter 2, Equation 2.25 Annual

change in organic carbon stocks in mineral soils) Scope-1
mukaisesti. Ohjeistuksessa on maaritelty suhteelliset
hiilivarantomuutoskertoimet eri viljelytoimille. Kun pelto
on aktiivisessa viljelykayt6ssa, sen hiilivarannon laske-
miseen kaytetdadn maankaytén, maan muokkauksen
ja hiilisyotteen kertoimia. Maankdyton hiilivarannon
laskenta kertoo pellon hiilivarannon muutoksesta,
johon vaikuttaa mm. viljelykasvi, maan multavuus,
keraajakasvien kaytto, karjanlannan kaytto, kasvipeit-
teisyys, muokkaustapa, typensidontakasvien kaytto ja
viljelykierto.

Eloperaisten maiden hiilivaraston laskenta pohjautuu
IPCC:n (2013) laskentaohjeistukseen (Supplement to
the 2006 IPCC guidelines for national greenhouse gas
inventories: Wetlands, Chapter 2, Equation 2.25), jossa
vuosittainen CO,-havié on 7,9 t COze/ha eloperaisilla
viljelysmailla, joilla kasvaa yksivuotisia kasveja ja 5,7 t
COze/ha nurmipelloilla. Saatésalaojituksen oletetaan
vahentdvan paastdja 25 %. Tassa selvityksessa ei ollut
mukana eloperaisia maita.
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3. Tulokset

Kevatvehnan viljelytiedot

Kevatvehnan toteutunut sato laskentaan osallistuvilla
pilottitiloilla oli keskimaarin 4 900 kg/ha (Taulukko 1),
mika oli 1dhes tuhat kiloa parempi kuin vuoden 2025
valtakunnallinen kevatvehnan keskisato, 4 020 kg/
ha, Luken julkaiseman satoarvion 22.9.2025 mukaan
Suomessa. Sadot pilottitiloilla vaihtelivat 3 500 ja

6 000 kg/ha valilla. Kasvukauden poikkeavat saaolot
runsaine sateineen etenkin Kymenlaaksossa vaikut-
tivat siihen, etta sato oli selvasti tilojen normaalitasoa
pienempi. Kasvukauden alkupuolella nailla alueilla
satoi muutamassa viikossa noin 300 mm ja isoin
vuorokausisademaara oli noin 80 mm. Samoin tietyilla
alueilla sadonkorjuuajan sateet vaikuttivat siihen,
etta puintikosteudet olivat korkeita, mika merkitsi
suurempaa kuivaustarvetta.

Kevatvehnan viljelyala tiloilla oli keskimaarin 50 ha
tarkasteluvuonna 2025. Suurin tilakohtainen viljelyala
olilahes 120 ha ja pienin noin 20 ha. Maalajina oli
kaikilla tiloilla kivenndismaa, ja pelto oli ollut viljely-
kaytossa yli 20 vuotta. Kaytetty typpilannoitus oli
keskimaarin 138 kg N/ha, mutta vaihtelu oli suurta
johtuen kasvukauden olosuhteista, jolloin typpilan-
noitusta saadettiin kasvustojen kunnon mukaan.
Pienimmillaan typpea kaytettiin 100 kg N/ha ja
suurimmillaan 170 kg N/ha. Tiloilla, joilla typpea
kaytettiin 170 kg/ha, saavutettu sato oli keskimaarin
5800 kg/ha, ja 100 kg N/ha kayttavalla tilalla sato oli
3500 kg/ha. Fosforilannoitus oli keskimaarin 14 kg P/
ha ja sen vaihtelu oli suhteellisen pientd, 7-19 kg P/ha.

Kaytetty typpi ja fosfori oli kahdeksalla tilalla koko-
naan teollista, epaorgaanista alkuperaa. Kahdella
tilalla oli osa kaytetysta typesta ja fosforista osa
peraisin lannasta, jolloin nailla tiloilla noin 23 %
typesta ja 55 % fosforista tuli lannasta.

Peltotdiden polttoainekulutus hehtaaria kohti vaih-
teli 25 ja 70 litran valilla ja oli taman selvityksen
pilottitiloilla keskimaarin 45 I/ha. Tama on selvasti
keskimaaraista suomalaisen peltoviljelyn polttoaine-
kulutusta, 60 I/ha, pienempi. Maan muokkaustapa

ei tassa laskennassa vaikuta hiilijalanjalkilaskentaan
kuin epasuorasti polttoainekulutuksen kautta. Tiloista
suurin osa eli kahdeksan tilaa kaytti kevytmuokkausta
ja kaksi tilaa suorakylvéa perusmuokkausmenetel-
mana. Kelldan tiloista ei siten ollut kdytéssa kyntoa
tarkasteltavilla kevatvehnalohkoilla.

Viljan kuivaukseen kuusi tilaa kaytti fossiilista
polttodljya ja nelja tilaa puuhaketta. Polttodljyn
keskimaarainen kulutus kuivauksessa oli 66 I/ha ja
hakkeen 1,1 m3/ha. Polttodljyn kulutus vaihteli 44

ja 90 I/ha valilla, mutta hakkeen kulutuksen vaihtelu
oli selvasti pienempaa 0,98-1,3 m3/ha. Kuivaukseen
kaytettiin sahkoa keskimaarin 52,10 kWh/ha. Sahkon
kulutus vaihteli 33 ja 120 kWh/ha valilla. Kuivaukseen
kaytettava sahko oli padasiassa uusiutumattomista
lahteista ja vain 7,6 % sahkon kokonaiskulutuksesta
oli uusiutuvista lahteista. Kdytanndssa kahdella tilalla
oli kdytossa uusiutuvaa sahkoa, joista toisella tilalla
kaikki oli uusiutuvaa ja toisella 50 % sahkdsta oli
uusiutuvaa.

Taulukko 1. Kevatvehnan keskimaaraiset keskeiset viljelytiedot 10 satunnaisesti valitulta maatilalta Etela-Suomesta
viljelyvuodelta 2025. Kuivauksessa kuusi tilaa kaytti fossiilista polttodljya ja nelja tilaa puuhaketta. Sahkosta kahdella
tilalla oli kaytdssa uusiutuvaa sahkda. Nama tiedot toimivat osaltaan hiilijalanjalkilaskennan pohjalla.

Kevatvehna 2025 keskiarvo min max
Sato, kg/ha 4900 3500 6 000
Viljelyala, ha per tila 51 19 118
Typpilannoitus, kg N/ha 138 100 170
josta orgaanista typpea 6

Fosforilannoitus, kg P/ha 14 7 19
josta orgaanista fosforia 2

Peltotdiden polttoainekulutus, I/ha 45 25 70
Kuivauksen polttodljy, I/ha 66 44 90
Kuivauksen hake, m3/ha 1,07 0,98 1,30
Kuivauksen sahko, kWh/ha 52,10 33,38 119,98




4. Kevatvehnan hiilijalanjalki
kg CO e satokiloa kohden

Yhteensa aineisto kasitti 514 ha kevatvehnaalan ja
2,42 miljoonan kilon kevatvehnasadon hiilijalanjaljen
laskennan 10 pilottitilalta Eteld-Suomen alueelta.

Kevatvehnan hiilijalanjalki tuotettua viljakiloa kohti oli
keskimaarin 0,52 kg CO,e/kg (Taulukko 2). Pienimmil-
laan hiilijalanjalki oli 0,39 kg CO,e/kg ja suurimmillaan
0,63 kg CO,e/kg. Keskimadarin Suomessa kivennaismailla
viljan hiilijalanjalki on ollut 0,6-1 kg CO,e/kg aikaisem-
pien selvitysten mukaan, joten nailla pilottitiloilla hiilija-
lanjalki oli selvasti keskiarvoa matalampi.

Viljan tuotannossa hiilijalanjalkeen vaikuttaa yleensa
eniten pellon dityppioksidipaastét, lannoitus epéor-
gaanisilla valmisteilla, peltotdiden polttoainekulutus ja
kuivaus. Taman perusteella tassa selvityksessa keski-
tyttiin ndiden tekijéiden tarkasteluun ldhemmin. Tassa
aineistossa yli puolet paastoista, 53 %, syntyi pellon
dityppioksidi- eli ilokaasupaéstoista. Nama paastot
syntyvat paaosin epaorgaanisesta ja orgaanisesta typpi-
lannoituksesta typen mineralisoituessa seka kasvintah-
teista niiden hajotessa mikrobiologisen aktiivisuuden
myo6ta. Dityppioksidipaastét ovat valtaosin laskennallisia
arvoja, joihin viljelylla ei voi juuri vaikuttaa. Dityppiok-
sidipaastot korostuvat, koska yhden dityppioksidikilon
muunto hiilidioksidiksi on Idhes 300-kertainen. Toiseksi
suurimmat paastot, 42 %, syntyivat viljelysta, jossa
lannoitteiden osuus, mika tarkoittaa lannoitteiden
valmistuksen paastéja, on hieman yli puolet. Viljan
prosessoinnin eli tdssa tapauksessa viljan kuivauksen
paastot olivat noin 6 % kokonaispaastoéista.

Suuri ja onnistunut hehtaarisato pienentaa hiilijalan-
jalked, etenkin jos tuotantopanosten kaytté on opti-
moitu suhteessa odotettuun satoon (Kuva 1). Tassa
aineistossa pienimman hiilijalanjalkituloksen taus-
talla oli 5 900 kg/ha sato eli selvasti keskimaaraista
korkeampi satotaso. Pienta hiilijalan-jalkitulosta selitti
myds selvasti pienemmat viljelyn hiilidioksidipaastot.
Epdorgaanisen, teollisen typpilannoituksen maara

oli tilajoukon keskiarvoa pienempi, 110 kg N/ha, ja
orgaanista lannoitetta, lantaa, oli kaytetty 20 kg N/ha
taydentamaan typpilannoitusta. Peltoviljelyn poltto-
ainekulutus oli my6s talla tilalla tilajoukon keskiarvoa
hieman pienempi, 40 I/ha. Sen sijaan kuivauksen polt-
toainekulutus oli talla tilalla tilajoukon pienin, 44 I/ha,
jolloin kuivauksen hiilidioksidipaasté oli pienimmasta
paasta, 0,02 kg CO,e/kg, mika oli Iahes hakekuivauksen
tasoa. Pellon typpidioksidipaastét olivat myds talla tilalla
tilajoukon pienimmat johtuen pienesta kokonaistyp-
pimadrasta lannoituksessa, 130 kg N/ha ja orgaanisen
lannoituksen, karjanlannan, kdytosta.

Suurimman hiilidioksidipaaston taustalla oli selvasti
normaalitasoa matalammaksi jaanyt sato, 3 600 kg/
ha. Talléin my®os viljelyn paastét tuotettua satokiloa
kohden olivat heikon sadon takia suurimmat, vaikka
typpilannoitusta oli sdddetty alemmaksi, 135 kg N/ha.
Myds pellon dityppioksidipaastét olivat heikon sadon
takia suurimmat. Sen sijaan hakekuivauksen myéta
kuivauksen paastot olivat pienet, mutta se ei riittanyt
vaikuttamaan kokonaispaastoihin.

Taulukko 2. Kevatvehnan keskimaarainen hiilijalanjalki tuotettua satokiloa kohden (kg CO,e/ kg satoa)
10 satunnaisesti valitulta maatilalta Eteld-Suomesta viljelyvuodelta 2025. Taulukossa on esitetty my®os,

miten hiilipaastoét jakautuvat eri lahteisiin.

Kevatvehna 2025

keskiarvo (% koko-

naispaastoista)

Hiilijalanjalki, kg CO,e/kg 0,52 0,39 0,63
viljely, kg CO,e/kg 0,22 (42 %) 0,16 0,28
josta lannoitteet, kg CO,e/kg 0,12 (23 %) 0,07 0,16
ja peltoviljelyn polttoaine, kg CO,e/kg 0,03 (6 %) 0,01 0,05
Pellon dityppioksidipaastét, kg CO,e/kg 0,27 (53 %) 0,21 0,35
Viljan kuivaus, kg CO,e/kg 0,03 (6 %) 0,01 0,08




Kuva 1. Hiilijalanjalki eri kevatvehnan satotasoilla 10 satunnaisesti valitulta maatilalta Etela-Suomesta

viljelyvuodelta 2025.
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Peltoviljelyn polttoainekulutukseen vaikuttaa muok-
kaustapa. Tassa aineistossa suorakylvoa kayttavilla
kahdella tilalla polttoainekulutus oli keskimaarin 36 1/
ha, kun se muilla, kevytmuokkausta kayttavilla tiloilla
oli 47 I/ha. Suorakylvoa kayttavilla tiloilla kevatvehnan
hiilijalanjalki oli keskiarvoa hieman matalampi eli

0,49 kg CO,e/kg, mutta tama ei ole ainoa selittava
tekija, vaan on huomioitava my6s muut hiilijalanjal-
kitulokseen vaikuttavat asiat, joista edella kasitelty
satotaso on merkittava.
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Viljan kuivaus hakkeella pienentaa hiilidioksidipaas-
toja selvasti (Taulukko 3). Haketta kayttavilla neljalla
tilalla kuivauksen hiilidioksidipaastot satokiloa kohti
olivat 0,01 kg CO,e/kg. Fossiilista polttodljyja kuiva-
uksessa kayttavilla lopuilla kuudella tilalla hiilidioksi-
dipaastot satokiloa kohti olivat keskimaarin 0,04 kg
CO,e/kg, tuloksen vaihdellessa 0,02 ja 0,08 kg CO,e/
kg valilla.

Taulukko 3. Kevatvehnan kuivauksen keskimaarainen hiilijalanjalki tuotettua satokiloa kohden (kg CO,e/ kg
satoa) 10 satunnaisesti valitulta maatilalta Etela-Suomesta viljelyvuodelta 2025.

Kevatvehna 2025 keskiarvo min max
Kuivaus fossiilisella polttodljylla, kg CO,e/kg 0,04 0,02 0,08
Kuivaus hakkeella, kg CO,e/kg 0,01 0,01 0,01




Viljan kuljetuksen hiilipaastot traktorilla ja sen kuljetusmatka on keskimaarin 18 km.
Rekkakuormia (50 t/kuorma) tulee taman tilajoukon
kevatvehnamaaralla 40 kpl ja traktorikuormia (15 t/

kuorma) 29 kpl.

Tiloilla vilja ei ollut vielda myyty, mutta tiedossa oli
kuitenkin, minne ostovarastoon se tullaan kuljet-
tamaan. Keskimaarin myytava kevatvehnan sato
kuljetetaan 57 kilometrin paahan tilakeskuksesta,
vaihtelun ollessa 8 ja 110 kilometrin valilla (Taulukko
4). Myytavaa kevatvehnasatoa syntyi keskimaarin
242 tonnia tilaa kohden. Viljan kuljetuksessa kayte-
taan paaosin (82 %) taysperavaunurekkaa. Viljan
kokonaismaarasta 18 % (434 t) kuljetetaan omalla

Viljan kuljetusmatkan ja -tavan hiilipaastéjen arvi-
ointi tehtiin Suomen Viljavan vuoden 2024 tietojen
mukaan, jossa kuorma-autoliikenteen hiilidioksi-
dipaastot tonnikilometria eli tonnia viljaa kohden
kilometrin kuljetusmatkalla olivat 37,30 g CO,e ja trak-
toriyhdistelmilla 141,23 g CO,e.

Taulukko 4. Myytavan kevatvehnasadon yhdensuuntainen kuljetusmatka keskimaarin (km) tilakeskuksesta ostovarastoon
10 satunnaisesti valitulta maatilalta Eteld-Suomesta viljelyvuonna 2025 ja sen hiilipdasté Suomen Viljavan kertoimien (2024)
mukaan. HUOM! min ja max -sarakkeiden arvot on esitetty lyhimman ja pisimman viljan kuljetusmatkan mukaan.

Kevatvehna 2025 keskiarvo min max
Viljan kuljetusmatka, km 57 8 110
joilla kuljetettava viljamaara, tn/tila 242 603 300
joilla hiilipaasté, kg CO,e/kg satoa 0,0023 0,0007 0,0041

Pellon hiilivarannon muutos

Pellon hiilivarannon muutos eli niin sanottu maan-
kayton hiilijalanjalki on laskennassa ilmoitettu hiili-
dioksidiekvivalentteina tuotettua satokiloa kohden.
Se voidaan ilmaista myds pinta-alaa eli hehtaaria
kohden. Pilottitiloilla pellon hiilivarannossa oli
keskimaarin pieni lisays, mutta kdytanndssa se oli
muuttumaton (Taulukko 5, HUOM! negatiivinen arvo
tarkoittaa hiilivarannon lisdysta). Jos maaperan hiili-
varanto ei ole muuttunut eli kun tulos on nolla tai
lahella sitd, laskenta osoittaa, etta hiilivarasto on
stabiloitunut eika viljelymenetelmissa ole tapahtunut
merkittdvaa muutosta 20 vuoteen. Toisaalta, jos
pellon hiilivarastoa ei merkittavasti lisata esimerkiksi
monivuotisilla nurmilla tai orgaanisella aineksella,
normaali viljely yksivuotisilla kasveilla kuluttaa pikku-
hiljaa hiilivarastoa.

Hehtaaritasolla pellon hiilivarannon muutos tarkoitti
keskimaarin 49 kg CO,e/ha sidonnan lisaysta, mika
tarkoittaa hiilena noin 13 kg C/ha. Keskimaarin

suomalaisella kivennaispellolla hiilta katoaa yksivuo-
tisten kasvien viljelyssa noin 220 kg C/ha vuodessa.
Tassa tila-aineistossa parhaimmillaan viljely lisasi
hiilidioksidia maahan 4 430 kg CO,e/ha eli noin 1 200
kg C/ha. Vastaavasti huonoimmillaan viljely vapautti
hiilidioksidia 5 870 kg CO,e/ha eli noin 1 600 kg C/ha.

Tiloilla, joilla pellon hiilivaranto lisaantyi, oli viljelyssa
tehty 20 vuoden sisalla muutoksia, kuten otettu
orgaaninen lannoite kayttdon seka otettu viljelyyn
keraajakasveja ja typensitojakasveja. Niilla tiloilla,
joilla hiilivaranto oli vahentynyt, viljelyssa ei ollut
tapahtunut juuri muutoksia ja toisaalta viljelyssa ei
ollut keraajakasveja, typensitojakasveja tai orgaanisia
lannoitteita kaytdssa. Nailla tiloilla pelkastaan se,
etta kasvintahteet muokattiin maahan ja kaytéssa oli
kevennetty muokkaus, ei riittanyt siihen, etta hiiliva-
rasto olisi kasvanut. My®6s, jos tilan tuotantosuunta
oli vaihtunut kuluneen 20 vuoden aikana kotielainti-
lasta kasvitilaksi eikd nurmen ja karjanlannan kayttoa
ollut kompensoitu muilla vastaavilla toimilla, vaikutti
siihen, etta pellon hiilivaranto vaheni.

Taulukko 5. Pellon hiilivarannon muutos 10 satunnaisesti valitulta maatilalta Etela-Suomesta koskien
kevatvehnan viljelya viljelyvuodelta 2025. Negatiivinen arvo tarkoittaa hiilivarannon lisaysta.

Kevatvehna 2025 keskiarvo min max
Hiilivarannon muutos, kg CO,e/sato-kg -0,01 -1,13 1,15
Hiilivarannon muutos, kg CO,e/ha -49 -4 428 5865
Hiilivarannon muutos hiilena, kg C/ha -13 -1 207 1598




5. Yhteenveto

Selvitystyd perustui 10 etelasuomalaisen tilan kevat-
vehnan hiilijalanjaljen laskentaan Biocode Producer
-ohjelmalla. Keskimaarin hiilijalanjalki tuotettua vilja-
kiloa kohti oli 0,52 kg CO,e/kg. Yli puolet paastoista,
53 %, syntyi pellon dityppioksidi- eli ilokaasupaas-
toista (Taulukko 6). Nama paastot syntyvat padosin
epdorgaanisesta ja orgaanisesta typpilannoituk-
sesta typen mineralisoituessa seka kasvintahteista
mikrobiologisen hajotustoiminnan myoéta. Toiseksi
suurimmat paastot, 42 %, syntyivat viljelysta, jossa
lannoitteiden osuus, mika tarkoittaa lannoitteiden
valmistuksen paastoéja, on hieman yli puolet. Viljan
kuivauksen paastot olivat noin 6 % kokonaispaas-
téista.

Hiilijalanjalkeen vaikutti merkittavasti satotaso (Kuva
1). Hyvalla, yli 5 000 kg hehtaarisadolla, paastét vilja-
kiloa kohden pienenivat edellyttden, etta tuotanto-
panosten kaytto oli optimoitu suhteessa satotasoon.
Viljelytoimista hiilijalanjalkeen vaikuttivat etenkin
epdorgaanisen lannoituksen maara, peltoviljelyn
polttoainekulutus seka kuivaus. Kuivaus hakkeella

pienensi hiilijalanjalked neljannekseen verrattuna
fossiilisella polttoaineella kuivaukseen.

Kun mukaan tarkasteluun otetaan viljan kuljetuksen
paastot tilakeskuksesta ostovarastoon, olivat ne 0,4
% viljelyn paastoista (Taulukko 6). Viljan kuljetuksen
paastot arvioitiin Suomen Viljavan tietojen mukaan.

Tila-aineistosta laskettiin my&s pellon hiilivarannon
muutos Biocode Producer -ohjelmalla. Sen mukaan
tdssa aineistossa kevatvehnalla viljelyssa olleiden
peltolohkojen hiilivarannon muutos oli keskimaarin
ldhes muuttumaton, mika tarkoittaa, etta hiilivarasto
on stabiloitunut eika viljelymenetelmissa ole tapah-
tunut merkittavaa muutosta 20 vuoteen (Taulukko

6). Kuitenkin, jos pellon hiilivarastoa ei merkittavasti
lisata esimerkiksi monivuotisilla nurmilla tai orgaani-
sella aineksella, normaali viljely yksivuotisilla kasveilla
kuluttaa pikkuhiljaa hiilivarastoa. Orgaanisten lannoit-
teiden, kuten lannan, keraajakasvien ja monivuotisten
kasvien kaytto viljelykierrossa yllapitaa pellon hiiliva-
rastoa.

Taulukko 6. Yhteenveto tassa selvityksessa tarkastellun kevatvehnan tuotannon hiilidioksidipaastoista satokiloa
kohden (kg CO,e/kg satoa) viljan kuljetuksen paastét mukaan lukien.

YHTEENVETO Kevatvehna 2025 keskimaarin

Lisaksi erillistarkasteluna:

Viljan kuljetus, kg CO,e/sato-kg

Viljely, kg CO,e/sato-kg 0,22
Pellon dityppioksidipaastét, kg CO,e/sato-kg 0,27
Viljan kuivaus, kg CO,e/sato-kg 0,03
Yhteensa 0,52

keskimaarin

0,0023

Pellon hiilivarannon muutos, kg CO,e/sato-kg

-0,01

Selvitystyon tekijat: Juha Sohlo ja Sari Peltonen ProAgria Keskusten Liitto 2025.
Kaikki saatu tilakohtainen tieto on kasitelty tietosuoja-asetusten mukaisesti.
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